EXPUNERE DE MOTIVE

1. Titlul proiectului de act normativ

LEGE
Pentru modificarea si completarea legilor din domeniu protectiei animalelor §i a gestiondrii cdinilor

2. Motivul emiterii actului normativ

Descrierea situatiei actuale:

in anul 2022, in Registrul de Evidenti a Cainilor cu Stipan - RECS - existau inregistrati un numar
de 3.689.313 de ciini. Acesta este numirul oficial al cainilor cu stdpan, insd numaérul real este mult mai
mare, avand in vedere ci existd cdini cu stdpin neinregistrati in acest registru. Romaénia este in topul
numirului de animale de companie pe cap de locuitor. Asa fiind situatia, este evident cd $i numarul
cainilor far3 stipan este destul de ridicat, desi nu exista cifre oficiale in acest sens. Se aproximeazi' ci in
Romania existau la sfargitul anului 2023 in jur de 500.000 de cini fara stapan.

Din totalul de 3.689.313 de ciini inregistrati in RECS, doar 504.927 sunt sterilizati, adicd 14%.
Riman 3.184.386 de caini nesterilizati, iar 39% sunt femele. Dintr-o pereche nesterilizata se pot nagte 16
pui/an, adici in 5 ani pot face 80 de céini. Ciinii nesterilizati, cu stdpan, sunt sursa principala a cainilor
abandonati, maltratati sau capturati de pe domeniul public, pe bani publici si omorati la 14 zile.

Principalele cauze ale numarului mare de animale fara stipan, in special pentru cdini sau pisici, este
abandonul si lipsa sterilizarii. La un numdr atit de mare de detinitori de cdini - in jur de 43% din
gospodariile din Roménia detinand un ciine’, este de asteptat ca problema céinilor fara stipéan sa persiste
si riscul abandonului sau a lipsei sterilizarii si creascd. Legislatia actuald nu este suficient de clari in ceea
ce priveste abandonul sau obligatia sterilizérii, fapt care duce, incd o datd, la un numar prea mare de cini
fara stapan.

O alti problemi aparuti in domeniu este canisa ilegald’, inmultirea cdinilor fard respectarea
normelor legale si apoi vinzarea puilor rezultati fard drept sau actele de provenientd necesare. Situatia
respectivi este intretinutd si de neclarititile legii sau lipsa unor sanctiuni.

In ceea ce priveste adiposturile pentru animalele ce pot face obiect al ordinului de plasare in
adipost, adiposturi care trebuie asigurate de consiliile judetene/Consiliul General Bucuresti, se poate
observa ci in anumite judete aceste adiposturi lipsesc, iar legislatia de fatd nu impune sanctiuni pentru
nerespectarea acestor obligatii.

Legislatia actuald prevede masurile necesare protectiei animalelor si a gestiondrii cainilor cu sau
fard stapan, insa existi o serie de nereguli sau impedimente care ar trebui implementate pentru ca situatia
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animalelor, in general si a cdinilor fara stipan sa devind mai buna.

La momentul actual, in cazul in care un animal este in pericol, politia nu poate interveni intr-o
locuinti sau curte decat pentru cazul in care detindtorul animalului comite in acel moment acte de violenta
asupra lui. De aceea, la asemenea interventii, politia apeleaza la alti actori implicati, cum ar fi ONG-urile
pentru o eventuald interventie.

Legislatia actuald prevede masurile necesare protectiei animalelor si a gestiondrii cinilor cu sau
fara stipan, insi existd o serie de nereguli sau impedimente care ar trebui implementate pentru ca situatia
animalelor, in general si a cainilor fird stipan si devind mai bund. Una din principalele nereguli
referitoare la cdinii cu sau firi stipan este lipsa unei definitii clare a ceea ce inseamna un cdine de rasa
puri, cdine metis, cdine metis sau cdine utilitar. Acest lucru duce la o serie de neclaritati in ceea ce
priveste obligativitatea sterilizarii, deoarece legea impune sterilizarea céinilor apartinind rasei comune
prin art. 132, dar defineste cdinii de rasd comuna i cdinii de rasi purd doar in normele metodologice, iar
aceste definitii sunt prea laxe. Mai exact, definitia cdinelui de rasd purd permite ca orice cdine cu
caracterele morfologice ale unui cdine de rasd si fie considerat cdine de rasd, fard a fi nevoie de
demonstrarea genealogiei sau de un certificat de origine. Asa se poate ajunge in situatia in care un metis
este considerat cdine de rasi. Situatia se impune a fi clarificata. Tot raportat la sterilizare, contraventiile
aplicate pentru nesterilizare sunt foarte mari, lucru care va duce la neaplicarea legii. in zonele rurale unde
o amendai intre 5.000 si 10.000 de lei poate avea un impact mult prea asupra veniturilor celor sanctionat,
realitate cunoscuti si de organele care aplicd legea care aleg sd nu aplice amenda. Raportat la fapta
comisi, misura este disproportionata.

Legat de gestionarea cinilor fira stapan, existd multe situatii in care toatd activitatea devine una cu
un caracter comercial foarte puternic, iar interesele cdinilor nu mai sunt prioritare. Asa se ajunge la
eutanasierea a cat mai multor ciini in vederea incasarii contravalorii acestor operafiuni. Adoptia este prea
putin promovati si toatd operatiunea are ca scop profitul. Nu existd un sistem de verificare a entitatilor
care urmeaza si faci aceastd activitate, orice persoana juridicad putand sa fie infiintata in acest scop. Buna
reputatie nu este verificatd, iar addposturile se transformid in adevirate abatoare pentru cdini. De
asemenea, decizia eutanasierii cdinilor agresivi ajunsi in addposturi ar trebui luati dupi o evaluare facutd
de citre un expert din domeniu, deoarece centrele nu dispun de oameni calificati in acest sens. Tot legat de
eutanasiere, art. 7 alin. 2 din Ordonanta supusd prezentei modificari prevede niste criterii de eutanasiere
care tin strict de capacitatea de cazare a adipostului si disponibilitatile bugetare, fara a se avea in vedere
starea de sinitate a ciinilor sau varsta; acest lucru duce la uciderea pe banda a ciinilor ajunsi in asemenea
adiposturi pentru ci legea permite uciderea céinilor dupa 14 zile strict ca urmare a incapacitatii de cazare
a acestor cdini. Acest lucru nu va responsabiliza administratiile locale sau judetene sa se ingrijeasca de
viata acestor cdini, si promoveze adoptia si si le ofere sansa unei vieti mai buna, atata vreme cét legea le
permite si 1i eutanasieze fird vreun criteriu care si tind cont si de interesul $i bundstarea céinilor, ci strict
in baza disponibilitatilor de cazare sau bugetare.

Perioada in care cinii firi stipan sunt cazati in addposturile pentru céinii fira stipan este una foarte
scurtd, de 14 zile, iar o asemenea perioada scurtd face ca sansele de adoptie si fie foarte mici, mai ales ca
legea impune promovarea adoptiilor doar prin afisarea la sediul adpostului.

Colaborarea dintre centrele de gestionare a cainilor fira stipén si politie ar trebui si fie una mai




strAnsd, in asa fel incdt cei care nu respectd normele privind protectia animalelor sd raspundi. Spre
exemplu, sunt situatii in care cdinii cu sau fara stipan preluati de pe domeniul public prezintd urme de
abuz, insd legea nu prevede obligatia sesizdrii politiei de cétre centrele de preluare a céinilor fara stipan,
ceea ce face ca multe fapte de abuz asupra animalelor sa rdiméana nesanctionate.

O altd problem3 aparutd in domeniu este inregistrarea incompletd in RECS a cainelui, acesta
aparind doar cu un numir de microcip, fard datele proprietarului, lucru care duce la imposibilitatea
identificarii lui, in caz de nevoie. Inregistrarea incompleti in RECS poate duce la o necolaborare a
Colegiului medicilor veterinari cu organele legii, tocmai pentru a putea fi mai greu de identificat medicul
veterinar care nu a inregistrat corect datele ce trebuie trecute in acest registru.

De la intrarea in vigoare a prezentei Ordonante de urgenta care reglementeaza regimul de detinere al
cainilor periculosi sau agresivi, lista raselor de cdini considerate periculoase nu a mai fost actualizata.
Avind in vedere lista raselor de ciini interzisi sau considerati periculosi in alte state?, se impune o
actualizate a raselor de ciini periculosi. Exista foarte multe rase de cdini care au trasaturi agresive si care
sunt folositi in lupte ilegale de ciini pentru care detinatorii nu au obligatiile specifice definatorilor de ciini
agresivi. Aceste rase de caini pot fi dresate, insd fard disciplina necesard, pot ajunge la un nivel de
agresivitate foarte mare. Dacd ajung la persoanele nepotrivite, aceste rase vor putea ajunge sa fie antrenate
pentru lupte ilegale de cdini, fard a exista nicio limita in privinta detinerii lor.

In realitate, problema luptelor de caini in care sunt folosite diferite rase care au o oarecare dozi de
agresivitate este una inca existentd in Romania, iar neclarititile din legislatia relevanta in domeniu duce la
situatii paradoxale in care cainii folositi in lupte si confiscati ca masura de sigurant se intorc inapoi in
custodia celor de la care au fost ridicati. Se impune o reformai a intregii legislatii din domeniu, clarificarea
neclarititilor, instituirea de noi masuri sau actualizarea celor existente, corelarea celor 3 legi care
reglementeazd domeniul - mai exact Legea nr. 205/2004 privind protectia animalelor, Ordonanta de
urgenti nr. 155/2001 privind aprobarea regimului de gestionare a cinilor fard stdpn i prezenta
Ordonanti de urgenta nr. 55/2002 privind regimul de detinere al ciinilor periculosi sau agresivi, in aga fel
incAt s3 nu mai existe diferentieri in privinta sanctiunilor.

Cainii din rasele considerate agresive pot ajunge si fie folositi ca arme albe, iar in momentul actual
nu existi nicio obligatie impusa prin lege in ceea ce priveste integritatea psihologicd a detindtorilor acestor
cdini, iar conditia referitoare la necondamnarea pentru sdvarsirea unei infractiuni contra persoanei nu este
suficienti pentru a ne asigura ci aceste rase ajung sa fie detinute de persoane responsabile i capabile.

Inmultirea acestor rase trebuie sa se faca doar daci existd un drept de monta si certificat de origine,
iar nerespectarea acestor norme se impune a fi sanctionati mai aspru pentru a descuraja canisa ilegald a
acestor rase agresive. De asemenea, comercializarea si reproductia raselor de cdini periculosi prevazuti la
art. 1 lit. b) momentan este permisa fard acte de origine sau drept de monta.

Avand in vedere ci domeniul protectiei animalelor si, in special, al protectiei cdinilor este
reglementat de mai multe acte normative, mai exact Legea nr. 205/2004 privind protectia animalelor,
Ordonanta de urgentd nr. 155/2001 privind aprobarea regimului de gestionare a céinilor fara stapan si
Ordonanta de urgentd nr. 55/2002 privind regimul de detinere al cainilor periculosi sau agresivi, existd
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sanctiuni in cele 3 acte normative care nu sunt corelate.

Schimbari preconizate:

Proiectul incearca si rezolve probleme prezentate mai sus prin propunerea unor masuri care sd

reduci abandonul, canisa ilegald si comercializarea ilegald a animalelor, sa duci la o sterilizare corectd a
cainilor, s3 inlature impedimentele exercitdrii atributiilor politiei in ceea ce priveste protectia animalelor si
sd confere o mai bund protectie a animalelor, in general.

Mai exact, in privinta Legii nr. 205/2004 privind protectia animalelor s-au propus urmadtoarele
modificari:

se acordd mai multe atributii Politiei Romane, in asa fel incat aceasta sd poatd patrunde intr-o
locuintd sau spatiu delimitat pentru cazul in care un animale se afld intr-o situatie de pericol,
renuntind la trimiterea cétre art. 52 alin. 2 lit. ¢) din din Legea nr. 218/2002 privind organizarea §i
functionarea Politiei Roméne care limiteaza foarte mult aceastd patrundere, impunand conditia
flagrantului sdvarsirii unei infractiuni prin violentd; spre exemplu, dacd un animal este ldsat iarna
in frig, politia nu poate interveni, deoarece nu avem un caz de infractiune sévarsita prin violenta,

se introduc noi obligatii pentru detindtorii de animale pentru ca acestia sd isi indeplineasca §i
obligatiile sanitar-veterinare obligatorii, iar reproductia sa se faca in conditii autorizate;

se va considera abandon si cazul in care animalul este ldsat pe un domeniul privat, nu doar pe
domeniul public, fard hrani, addpost si tratament medical; nu prezinti relevanti dacid animalul a
fost abandonat pe domeniul public sau pe domeniul privat, o persoani putidnd abandona un animal
pe spatiul unei societiti comerciale;

se impun obligatii detindtorilor de animale care selectioneazi animale pentru reproductie sa tind
cont nu doar de caracteristicile anatomice, fiziologice si comportamentale ale speciei §i rasei
respective, astfel incét sd nu fie compromise performantele, sandtatea si bundstarea descendentilor,
dar si a mamei i sanctiuni pentru incilcarea acestora;

au fost introduse in proiectul de fatd si anumite prevederi din Conventia Europeand pentru
protectia animalelor, cum ar fi interdictia ca niciun animal s nu fie forfat sd igi depaseasca
capacitatea sau forta sa naturald sau interdictia comercializarii animalelor de companie persoanelor
sub 16 ani, dar si sanctiuni pentru incélcarea acestora;

referitor la comercializarea animalelor, se impune ca comerful cu pisici si cdini s fie aibd norme
stabilite prin ordin al Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor,
neexistand un cadru legal in acest sens;

caravanele mobile au devenit un ajutor real pentru cetitenii aflati fie in zone periferice, fie in zone
mai mult sau mai putin izolate sau care, din diverse motive, nu se pot deplasa pe distante mari cu
animalele pe care le au in griji, de aceea acestea au fost mentionate expres ca spatii in care se pot
efectua interventii chirurgicale asupra animalelor;

s-a redus perioada pentru care se emite ordin de plasare in adipost de la 45 la 30 de zile, deoarece
termenul propus este unul cit se poate de rezonabil pentru identificarea de solutii sau revendicarea
animalului de citre adoptator; de asemenea, se reduc si costurile cu mentinerea animalului in
adipost §i se pune presiune pe persoanele responsabile de a lua deciziile necesare raportat la




animalul ajuns in adédpost;

pisicile sunt i ele exceptate de la interdictia folosirii animalelor apartindnd subincrengaturii
vertebrate in spectacole, alaturi de caini i alte animale; de asemenea, se permite ca pisicile sa
participe la concursuri, tirguri, competitii si expozitii de profil organizate §i autorizate conform
legii, alaturi de ciini, cai si animale de rentd; nu este justificatd omisiunea pisicilor din cadrul
acestor categorii de animale, iar in practica deja se intdmpla acest lucru;

in cazul previzut la art. 24' alin. 4 unde se excepteaza de la emiterea ordinului de plasare a
animalului in adapost cazurile in care se constatd ca situatia de pericol nu a fost generata de citre
detindtorul animalului, iar acesta declard in scris ca va asigura respectarea dispozitiilor art. 5,
proiectul propune ca aceste obligatii s fie verificate ulterior de politie, tocmai pentru a da mai
multd eficientd actiunii; de asemenea, proiectul instituie §i posibilitatea ca o asemenea constatare
sd se poatd face i dupd ce a fost emis ordinul de plasare, iar animalul sd poata fi eliberat imediat
din addpost, fard a mai fi nevoie de trecerea perioadei de aplicare a masurii de plasare in adapost;
pentru cazurile in care se constati ci situatia de pericol a fost generati de cétre detinator, acesta va
putea solicita restituirea animalului doar dupa trecerea perioadei de aplicare a masurii, proiectul
coreland termenul in care poate cere aceastd restituire cu termenul din Ordonanta de urgenta nr.
155/2001 privind aprobarea regimului de gestionare a cinilor fari stipan, anume 7 zile de la data
in care inceteaza aplicarea masurii de plasare in adipost, in loc de 30 de zile; la ridicare, proiectul
propune ca toate cheltuielile ficute cu preluarea si adipostirea animalului sd poatd fi platite nu
doar consiliului judetean/Consiliul General Bucuresti, dar §i organismelor care s-au ocupat de
aceste preludri, cum ar fi gridinile zoologice sau ONG-urile, misura fiind necesard pentru cazul in
care cheltuielile nu sunt plitite la timp ca aceste organisme si se poatd indrepta impotriva
detinatorilor;

tot in cazul animalelor ridicate cu ordin de protectie, atunci cand animalul a ficut obiectul unor
misuri asiguritorii sau confiscare in cadrul unui proces penal, proiectul propune o interdictie de
instriinare pand la solutionarea procesului penal; chiar daci o asemenea interdictie poate fi dispusa
motivat si de instantd; este nevoie de asemenea restrictie deoarece existd situatii in care cdinii
folositi in lupte se reintorc la detinatori inaintea solutiondrii procesului penal.

proiectul propune i alte masuri noi in cazul animalelor ridicate cu ordin de plasare in addpost, mai
exact se impune aplicarea tuturor sanctiunilor detinatorilor de animale ajunse in situatia plasarii,
existdnd cazuri in practicd cand acesta riméne nesanctionat; de asemenea, proiectul mentioneaza
expres faptul cd animalele abandonate devin proprietatea consiliului judetean/Consiliul General
Bucuresti dacd vor fi considerate abandonate sau ci animalele folosite in lupte i care nu pot fi
reabilitate, dupd o evaluare facutd de specialist, vor fi eutanasiate;

pentru animalele ridicate cu ordin de plasare, proiectul impune ca la momentul pardsirii
adipostului acestea si aiba toate operatiunile sanitar-veterinare obligatorii facute;

se aduc modificdri i in privinta sanctiunilor §i se renuntd la scopul comercializarii in cazul
infractiunii de despirtire a puilor de mama inainte de perioada de intircare, deoarece fapta trebuie
sanctionatd indiferent de scopul urmarit;

se instituie sanctiuni pentru consiliile judetene care nu fisi respectd obligatia de a asigura cu




caracter continuu §i permanent servicii publice de addpostire a animalelor, coreland in acest fel
prevederile din Ordonanta de urgentd nr. 155/2001 privind aprobarea regimului de gestionare a
cainilor fird stipin care sanctioneazi consiliile locale pentru nerespectarea dispozitiilor privind
infiintarea serviciilor specializate pentru gestionarea cainilor fard stdpan; pentru ca legea sa se
aplice si sd existe o adeviratd protectie a animalelor este imperativ ca nerespectarea obligatiilor
legale impuse actorilor implicati in proces sa fie sanctionata;

tot la capitolul sanctiunilor, au fost aduse si alte modificéri prin introducerea unor sanctiuni pentru
anumite fapte, cum ar fi relele tratamente aplicate animalelor sau obligativitatea interdictiei
detinerii de animale pe o perioada de la 1 la 5 ani pentru cazul condamndrii pentru infractiunile
mai grave previzute in lege sau pentru doud sau mai multe infractiuni mai putin grave; prin aceste
modificiri se urmireste responsabilizarea detindtorilor de animale §i implementarea unui sistem de
sanctionare care si acopere majoritatea faptelor care duc la incilcarea obligatiilor detinatorilor de
animale sau a celorlalti actori implicati in protectia animalelor;

In privinta Ordonantei de urgenti nr. 155/2001 privind aprobarea regimului de gestionare a ciinilor
fiara stipan se propun urmatoarele modificari:

se definesc prin lege categoriile de cdini, mai exact: cdine de rasa puri, cdine metis, cdine din rasa
comund, cdine utilitar, cdine pierdut; prin definirea exactd a clinelui de rasd §i impunerea
demonstririi rasei printr-un certificat de origine emis de catre o asociatie chinologicd se va
clarifica situatia sterizilizirii gi care sunt categoriile pentru care aceasta este obligatorie, fiind
necesar ca rasa s fie demonstratd printr-un certificat de origine ,,Pedigree” sau ,,Pedigree tip B”;
deci sterilizarea va fi obligatorie pentru cdinii care nu detin certificat de origine eliberat de o
asociatie chinologicd nationald, afiliatd la o federatie chinologicd internationald, cu exceptia
cainilor a ciror stare de sinitate este precara, cdinii cu afectiuni medicale pentru care anestezia
reprezintd un risc major, femelele in lactatie §i cdinii utilitari;

minimul sanctiunii pentru nesterilizare se micsoreazi de la 5.000 la 1.000 de lei, tocmai pentru ca
aceste amenzi si se si aplice, iar masura sterilizarii sé fie una eficientd; de asemenea, pe acelasi
principiu, §i pentru amenzile pentru neinregistrarea in RECS a céinilor cu stipén se propune
scaderea minimului de la 2.000 la 500 de lei;

la actiunile de verificare a modului de aplicare a Ordonantei prezente vor putea participa §i
reprezentanti ai asociatiilor si fundatiilor de protectie a animalelor, acestea avand un rol consultativ
si prezenta lor se va face doar in urma solicitirilor de participare adresate anterior de organele
abilitate;

se impun obligatii de promovare a adoptiei a animalelor aflate in grija consiliilor judetene, locale
sau Consiliul General Bucuresti, iar personalul auxiliar angajat in addposturile pentru gestionarea
cainilor fari stipin se impune a avea o buni reputatie, sd nu fi fost condamnat pentru infractiuni
contra vietii, si nu fi sivarsit fapte de cruzime impotriva animalelor, iar la angajare, acesta va
trebui si fie instruit de medicul veterinar si de tehnician;

gestionarea §i concesionarea serviciilor de gestionare a cdinilor fard stdpan se va face doar citre
asociatii sau fundatii care desfdsoara activitati in domeniul protectiei animalelor, pentru a fi evitate
situatiile in care activitatea devine una cu caracter puternic comercial in care interesele cinilor nu




mai sunt o prioritare; se va elimina posibilitatea infiintirii unor societdti comerciale fara experienta
in domeniul protectiei animalelor si al céror singur scop este profitul din concesionarea acestor
activitati de gestionare a cainilor fara stapan;

se modificd programul de lucru cu publicul al adaposturilor in asa fel incat sd nu se mai suprapuna
cu programul normal de lucru al cetitenilor, sd se ofere posibilitatea adaposturilor sd aibd un
program mai scurt gi mai flexibil, dar care si se suprapund cu momentele zilei in care oamenii pot
vizita aceste addposturi, lucru care duce si la mai multe adoptii; proiectul de asemenea, impune un
program de permanenti pentru interventiile pe teren §i un numar de telefon la care se poate suna
pentru aceste interventii, deoarece cdinii aflati pe domeniul public, abandonati sau pierduti, nu au
un orar stabilit in care apar;

proiectul propune majorarea perioadei in care cinii fara stipan sunt tinuti in adaposturi de la 14 la
o perioadd cuprinsi intre 15 si 45 de zile lucritoare pentru a da sansa reald de adoptie a acestor
caini; in acelasi articol, proiectul impune ca informatiile legate de adapost si posibilitatea adoptiei
si fie afigate si pe retelele sociale sau alte platforme online, nu doar la sediul adidpostului; ca
misurd de responsabilizare a adoptatorilor, acestora li se poate impune o taxd modicd de adoptie,
taxd care nu este obligatorie, ci va fi lasata la latitudinea adapostului;

pentru ca faptele de abuz asupra animalelor sd nu mai riméini nesanctionate, proiectul impune
serviciilor pentru gestionarea ciinilor fird stipan sa sesizeze organele abilitate pentru cazurile in
care existd urme de abuz asupra céinelui, in cazul cdinilor abandonati sau pierduti roi daca nu sunt
indeplinite obligatiile sanitar veterinare obligatorii;

proiectul modificd termenul de la care ciinii neidentificati prin microcip pot fi dati spre adoptie, in
sensul ci se renuntd la termenul de 7 zile de la data inregistrérii in evidentele adipostului care
trebuie implinit ca aceastd categorie si poatd fi datd spre adoptie, oferind posibilitatea
adiposturilor si dea spre adoptie cdinii neidentificati de indatd; este clar cd acesti céini
neindentificati sunt cini fara stapan, iar trecerea termenului de 7 zile nu isi are rostul;

pentru ciinii pierduti si nesemnalati in RECS, proiectul impune proprietarilor suportarea
cheltuielilor privind capturarea, transportul si cazarea,

se aduc modificari si asupra deciziilor privind eutanasierea cinilor nerevendicati i neadoptati,
decizia trebuind a fi luati de citre un medic veterinar imputernicit in acest sens de cétre primar, iar
aceastd decizie va tine cont si de starea de sandtate a cinilor §i varsta acestora; in acest fel se
aduce umanitate asupra acestor proceduri de eutanasiere, deoarece momentan legea prevede
momentan niste criterii de eutanasiere ce nu tin cont deloc de interesul cainilor, ci doar de
capacititile de cazare si disponibilitdtile bugetare; modificarea impune §i promovarea spre adoptie
a cainilor mai tineri; de mentionat legat de aceastd modificare ar mai fi faptul cd decizia de
eutanasie nu o poate lua un angajat al primériei sau un imputernicit, dacd nu este medic veterinar
care si poati evalua situatia si s3 analizeze criteriile dupd care se ia decizia de eutanasie;

se introduc anumite exceptii de la sterilizarea facutd inainte de revendicare sau adoptie pentru
cainii a cdror stare de sindtate este precard, cdinii cu afectiuni medicale pentru care anestezia
reprezintd un risc major si femelele in lactatie;

pentru a elimina riscurile de imbolnavire a populatiei cauzati de cadavrele cainilor morti ingropate




sau aruncate pe domeniul public, proiectul impune ci aceste cadavrele ale cdinilor care au murit
din cauze naturale sau din accidente si fie incinerate, proprietarii avind obligatia incinerarii la fel
ca adiposturile care eutanasiaza cdini sau ii adund de pe strada;

se va considera abandon si cazul in care céinele este ldsat pe un domeniul privat, nu doar pe
domeniul public, fird hrand, addpost si tratament medical; nu prezintd relevanti dacd animalul a
fost abandonat pe domeniul public sau pe domeniul privat, o persoand putind abandona un céine
pe spatiul unei societati comerciale;

se impun obligatii de inregistrare completd in RECS pentru unititile sanitar-veterinare care
efectueazi actiune de microcipare in agsa fel incat si nu mai existe situatii in care nu apare
proprietarul in RECS;

Colegiul medicilor veterinari vor avea obligatia colaboririi cu organele abilitate sd aplice prezenta
lege pentru a nu mai exista situatii in care acesta blocheazi activitatea organelor legii;

s-a renuntat la pedeapsa prevdzuti la art. 14 alin. 2 lit. a) care incrimina o faptd previzuta in alta
lege, anume Legea 205/2004 privind protectia animalelor; in Legea 205/2004 faptele incriminare
prin articolul mentionat sunt deja pedepsite penal, asa ci aceastd prevedere creeaza un paralelism
legislativ;

se coreleaza prevederile art. 6 lit. e) din Legea 155/2010 politiei locale cu cele din prezenta lege si
se adaugi Politia locald printre autorititile care pot constata contraventii si aplica sanctiuni,
previzute in art. 15; de asemenea, se renunti la conditia impusa de acest articol ca persoanele care
aplici sanctiuni si fie imputernicite si abilitate si aplice sanctiuni; in realitate, atat politia
nationald, cét si cea locald refuzd si aplice sanctiuni, invocand lipsa imputernicirii i faptul ca
existd Biroul pentru protectia animalelor; acest Birou este unul cu deficit de personal, care nu
poate acoperi toate cazurile apdrute in teritoriu, motiv pentru care legiuitorul da atribufii si in
competenta altor organe/autoritati.

se modifici si prevederile din Anexa nr. 1 care previd echipamentele pe care vehiculele
addposturilor ar trebui si le aibi si se adaugd cititorul de microcip printre echipamentele
obligatorii pe care aceste vehicule trebuie sa le aibi;

Referitor la Ordonanta de urgentd nr. 55/2002 privind regimul de detinere al cinilor periculosi sau
agresivi se propun urmitoarele modificari:

se propune introducerea pe lista cinilor periculosi categoria I, rasa Ciobanesc de Asia centrald, iar
pe lista celor din categoria a II-a se propune introducerea raselor Ciobdnesc Belgian de Malinois,
Doberman, Kangal, Ciobinesc de Bucovina, Ciobanesc Carpatin, Ciobdnesc Mioritic, Bull Terrier,
Staffordshire Bull Terrier, Presa Canario, Kangal si Ciobadnesc Anatolian; toate aceste rase sunt
rase destul de agresive, mai ales dacd nu sunt dresate corect, iar instituirea unui regim speciale si
pentru ele este necesar,

se propune obtinerea unei evaludri psihologice reinnoite anual pentru detindtorii raselor de caini
din categoria I;

sterilizarea va fi obligatorie pentru rasele de céini care nu detin certificat de origine recunoscut, in
concordanti cu propunerile de modificare facute pentru Ordonanta de urgentd nr. 155/2001 privind
aprobarea regimului de gestionare a ciinilor fara stdpén;




- pentru a evita situatiile in care asociatiile chinologice conditioneaza eliberarea adeverintei de
eventualele creante pe care acesta le poate avea fatd de acestea, adeverintd care trebuie depusa in
mod obligatoriu la sediul politiei de citre proprietarii cdinilor periculosi, s-a prevazut expres in
lege ca acest lucru nu mai poate fi posibil;

- de asemenea, se renunta la exclusivitatea pe care legea o conferd Asociatiei Chinologice Roméane
in domeniul chinologiei si a atributiilor pe care prezenta lege i le conferd, iar, in virtutea
principiului egalititii in fata legii, se conferd posibilitatea ca si alte asociatii chinologice afiliate
federatiilor chinologice internationale si aiba atributii conform prezentei legi;

- este necesar ca si adoptia cdinilor s3 fie obligatoriu declarati in termen de 48 de ore la politie, iar
declararea acestora trebuie si se facd si citre medicul veterinar, deoarece acesta este cel care
opereazi in RECS si care va face mentiunile necesare; mai mult decat atat, la momentul legii
supuse modificirii prin prezentul proiect, exista in Romania doar Asociatia Chinologicd Roména,
iar dacd intre timp au apirut si alte asociatii in domeniul chinologic si care sunt afiliate federatiilor
internationale, este cat se poate de necesar si le oferim si lor dreptul de a avea atributiile Asociatiei
Chinologice Romane;

- se aduc modificiri asupra art. 6 in conformitate cu Decizia Curtii Constitutionale nr. 678 din 29
octombrie 2019;

- se propune confiscarea ca misurd administrativa ce poate fi dispusi si de citre agentul constatator
pentru cazul in care sunt introdusi ilegal in tard ciini periculosi categoria I sau categoria II fara
acte de provenienti. Avand in vedere cd acesti cdini nu pot fi considerate bunuri care pot fi
depozitate usor intr-un depozit, fard alte consecinte, pani la finalizarea procesului penal cand se
poate dispune confiscarea lor. Interventia trebuie si se faca imediat, aceastd masurd a confiscarii
va avea efect ope legis, chiar dacd sanctiunea pentru aceasti faptd este una penald. Aceastd
sanctiune are regimul confiscarii ca sanctiune complementari aplicatd pentru anumite contraventii,
cum este confiscarea produselor periculoase sau contraficute previzuti in Ordonanta 21/1992
privind protectia consumatorilor. Misura confiscarii prevdzuti in Codul penal raméne in
continuare o misurd care poate fi luatd in cazul celorlalte infractiuni previzute in prezenta lege,
dar se va putea dispune si confiscarea ca masurd administrativa dispusa de agentul constatator.

- o altd modificare este cea referitoare la obligativitatea instituirii unei mésuri asiguratorii pana la
stabilirea scopului in vederea ciruia ciinii au fost pregititi pentru infractiunea de organizare de
lupte intre caini. Obligativitatea instituirii acestei masuri este justificatdi de faptul ca
indisponibilizarea acestor cdini asupra cdrora planeazi suspiciunea ci ar fi folositi in lupte trebuie
s se faci imediat si cu celeritate, dar inainte de momentul in care s-a stabilit, printr-o evaluare, cd
acestia au ficut obiectul unei infractiuni. Pentru ca aceasta evaluare sd se poata face, este nevoie ca
misurile asiguratorii si poatd fi luate de organele de cercetare penald. Prin aceastd modificare se
urmireste si nu se mai ajunga in situatia in care cainii retinuti ca masurd de siguranta in cadrul
procesului penal si se intoarca Inapoi la infractori.’

Shttps://stirileprotv.ro/stiri/actualitate/decizie-controversata-prin-care-zeci-de-caini-de-lupta-raniti-si-exploat

ati-sunt-inapoiati-abuzatorilor.htmi




- se coreleazd sanctiunile privitoare la provocarea unei suferinte nejustificate cu cele din Legea
205/2004, dar si cele referitoare la obligativitatea sterilizarii previzute in OUG 155/2001 privind
aprobarea programului de gestionare a cinilor fard stipan, deoarece in legea de fatd sanctiunea
pentru nesterilizare se pedepseste cu amenda intre 500 si 1.500 de lei, iar in OUG 155/2001
amenda este intre 5.000 si 10.000 de lei. Noi am propus in ambele proiecte de modificare a legilor
ca amenda si fie cuprinsa intre 1.000 si 10.000 lei.

- se coreleaza prevederile art. 6 lit. €) din Legea 155/2010 politiei locale cu cele din prezenta lege si
se adaugi Politia locald printre autorititile care pot constata contraventii si aplica sanctiuni,

prevazute in art. 20;

Alte informatii:
Nu este cazul

3. Impactul socio-economic al actului normativ

1. Impactul
macroeconomic

a. Impactul asupra
mediului concurential si
domeniului ajutoarelor de
stat

Nu este cazul

2. Impactul asupra
mediului de afaceri

Nu este cazul

a. Impactul asupra
sarcinilor administrative

Nu este cazul

b. Impactul asupra
intreprinderilor mici §i
mijlocii

Nu este cazul

3. Impactul social

Nu este cazul

4. Impactul asupra
mediului

Nu este cazul

4. Impactul financiar asupra bugetului general consolidat, atit pe termen scurt, pentru anul

curent, cit si pe termen lung (5 ani)

- miilei-

Indicatori Anul curent

Urmitorii 4 ani

Media 5 ani




2024 2025 2026 2027 2028

1. Modificdri ale veniturilor bugetare, plus/minus, din care:

a. Buget de stat Nu este cazul
b. Bugete locale Nu este cazul
¢. Bugetul asigurarilor Nu este cazul
sociale de stat

2. Modificiri ale cheltuielilor bugetare, plus/minus, din care:

a. Buget de stat Nu este cazul
b. Bugete locale Nu este cazul
¢. Bugetul asigurdrilor Nu este cazul

sociale de stat

3. Impact financiar, plus/minus, din care:

a. Buget de stat Nu este cazul
b. Bugete locale Nu este cazul
c. Bugetul asigurarilor Nu este cazul

sociale de stat

4. Propuneri pentru acoperirea cresterii cheltuielilor bugetare:
- Nu este cazul

5. Propuneri pentru a compensa reducerea veniturilor bugetare:
- Nu este cazul

5. Efectele actului normativ asupra legislatiei in vigoare

1. Misuri normative necesare pentru aplicarea prevederilor actului normativ

a. Acte normative in vigoare ce vor fi modificate sau abrogate, ca urmare a intririi in vigoare a proiectului
de act normativ:
- Nu este cazul

b. Acte normative ce urmeazi a fi elaborate in vederea implementrii noilor dispozitii:
- Nu este cazul




2. Compatibilitatea proiectului de act normativ cu legislatia in domeniul achizitiilor publice
- Nu este cazul

3. Conformitatea proiectului de act normativ cu legislatia comunitard, in cazul proiectelor ce transpun
prevederi comunitare
- Nueste cazul

4. Masuri normative necesare aplicarii directe a actelor normative comunitare
- Nueste cazul

5. Hotarari ale Curtii de Justitie a Uniunii Europene
- Nu este cazul

6. Alte acte normative si/sau documente internationale din care decurg angajamente
- Nueste cazul

7. Alte informatii Nu este cazul

6. Consultirile efectuate in vederea elaboririi actului normativ:

7. Activititi de informare publici privind elaborarea si implementarea proiectului de act
normativ

1. Informarea societitii civile cu privire la necesitatea elabordrii proiectului de act normativ: Nu este cazul

2. Informarea societatii civile cu privire la eventualul impact asupra mediului in urma implementarii
proiectului de act normativ, precum si efectele asupra sanatatii si securitétii cetatenilor sau biodiversitatii
biologice: Nu este cazul

8. Maisuri de implementare

1. Masuri de punere in aplicare a proiectului de act normativ de catre autoritatile administratiei publice
centrale si/sau locale - infiintarea unor organisme sau extinderea competentelor existente: Nu este cazul
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